2003

Fritz-HINTZE-VORLESUNG

KARL-HEINZ PRIESE

BAUEN IN MUSAWWARAT™

Eine Vorlesung zum Gedenken an Fritz Hintze soll-
te sich thematisch an einem seiner Interessen- und
Forschungsfelder orientieren. Zu ithnen gehorte niche
zum Geringsten die Ruinenstitte von Musawwarat
es Sufra. Und da ich, seinerzeit Teilnehmer der Gra-
bungsarbeiten, mich bis heute verpflichtet fiihle, an
der Weiterfiihrung der Erforschung dieses fiir unse-
re Kenntnis der meroitischen Kultur so bedeutsamen
Ortes teilzuhaben, bin ich gern der Aufforderung
gefolgt, hier tiber Probleme, Gedanken und sicher-
lich mitunter vorliufige Antworten zu berichten, die
sich aus meiner Arbeit an der Erfassung und Rekon-
struktion vornehmlich der Sakralbautender ,, Groflen
Anlage® ergeben haben. Dafll damit aber zugleich die
Bestimmung der Funktion dieser Anlage und ihrer
einzelnen Bauten bertihrt wird und beriihrt werden
muf, wird jedem einsichtig sein, der die dahingehen-
de Debatte der letzten Jahre verfolgt hat (Wenig 2001,
Eigner 2001b, Wolf 2001, Térok 2002).

In diesem Sinne wollen wir zunichst einen Blick
auf die baugeschichtliche Entwicklung der ,,Groflen
Anlage® (GA) werfen, da dies auch fiir die bautypo-
logische Einordnung einiger Gebiude wichtig ist
(Abb.1 und 2). Dabei soll aber nur berticksichtigt
werden, was sich mit einiger Sicherheit tiber die Ent-
wicklung sagen 1aflt, die mit der von Hintze (1970)
als Baustufe 5 bezeichneten Bauaktivitit einsetzte.
Wie die Arbeiten der letzten Jahre gezeigt haben,
missen die dlteren Baustufen neu beurteilt werden.
Da dies in erster Linie die Hofmauern betrifft, sol-
len sie hier unberiicksichtigt bleiben. Sachlich ent-
spricht meine Darstellung fast ganz der von Hintze,
hebt aber bestimmte Sachverhalte deutlicher hervor.

Die Baustufe 5 (Abb. 1a) betrifft eine ,Kapelle®
(Raum 107+108a+108b), die allseitig freistehend auf
einem Podium errichtet wurde und iiber eine Rampe
an der SO Ecke zuginglich war. Die Kapelle stand
nordlich eines Gebaudes im Bereich der spiteren
Zentralterrasse, allgemein als Vorgingerbau des
Tempels MUS 100 betrachtet und spitestens fiir den
Bau der Terrasse beseitigt; angemerkt sei, dafl von
den Hofmauern, die Hintze der Baustufe 4 zuge-

* Der Vortrag ist fiir den Druck stark verindert und thema-
tisch gekiirzt worden, so dafl vor allem die skizzenhaften
Ausfithrungen liber die Siulen des Tempels MUS 100 ent-
fallen mufiten. Auch das Bildmaterial mufite groftenteils
neu ausgewihlt werden. Fotos und Zeichnungen ohne
Autorenangabe sind meine eigenen.
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rechnet hat, zumindest diejenigen, die unmittelbar
mit der ,Kapelle 107+108a+108b in Verbindung
stehen, der Baustufe 5 zugerechnet werden miissen.

Mit der Baustufe 6 wird dann zunichst die ,,Zen-
tralterrasse“ mitdem Tempel MUS 100 in der Gestalt
errichtet, die Abb.1b zeigt. Die ,Kapelle“ wird indie
Terrasse einbezogen, das etwas héhere Niveau
macht fiir ithre Fortnutzung einige Anderungen
notwendig, einziger Zugang zur Terrasse sind die
Rampen 119 und 124, die die ,Kapelle“ im Norden
und Westen ummanteln. Eindeutig gleichzeitig mit
der Terrasse ist eine zweite ,Kapelle“, Raum
106+105d+105¢, an der SO-Ecke. Nicht nur im
Osten und Norden, sondern auch im Westen und
Stiden sind die Begrenzungsmauern der Terrasse
Futtermauern mit feinfugig gearbeiteten, sorgfaltig
geglitteten gebdschten Wandflichen. Nicht wahr-
scheinlich ist, dafl auf den Begrenzungsmauern im
Westen und Siiden bereits Briistungsmauern stan-
den. Auf jeden Fall sind die Wandflichen der mit
a bezeichneten Mauerstiicke unvollendet geblieben.

Mit insgesamt 5 weiteren Baumafinahmen erhile
die Zentralterrasse ihre vorliufig endgliltige Gestalt
und ihre Verbindungsbauten zu einer zweiten Ter-
rasse mit dem Tempel MUS 200, zur Kapelle
517+516a+516b im Westen, sowie zu isolierten
Nebengebiuden im Norden und Siiden (Abb.1c),
ohne dafl sich sagen lifit, in welcher Reihenfolge und
welchen zeitlichen Abstinden zueinander die ein-
zelnen Raumgruppen entstanden sind:

Uber eine Unterfithrung hinweg wird der Gang
124/214 auf einem Podium nach Norden gefiihrt als
Verbindung zur Terrasse des Tempels MUS 200, zeit-
gleich mit der Rampe 5104511 zur Kommunikation
mit der Raumgruppe 507+508+509 auf Hofniveau.

Vor die Stidwand der Terrasse wird ein Podium
gesetzt mit den Rdumen 110,111,112 und dem Gang
409, der sich als Rampe fortsetzt zur Kommunika-
tion mit einer Raumgruppe ganz im Siiden der GA
auf Hofniveau. Von 409 zweigt die Rampe 414 ab.

Ebenfalls auf einem Podium fiihrt ein Gang, 515,
nach Westen, vom Hofniveau erreichbar nur durch
die Rampe 514. Eine zweite Rampe, 522+523, hatte
zunichst keine Verbindung zu 515 (eine Tiir wurde
erst nachtraglich durchgebrochen), sondern nur zu
einer Raumgruppe auf einem Podium an der West-
seite der Terrasse, bestehend aus einem Hof, 524,
und zwei Riumen, 525,526, letzterer mit einer Log-
gia. Der Hof hatte einen Zugang zur Terrasse,
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genauer: unmittelbar zu einem durch Schranken-
mauern aus der Hoffliche im Westen des Tempels
ausgegrenzten Areal.

Der Gang 515 diente einzig der Kommunikation
zu einer dritten ,,Kapelle“, 517+516a+516b, freiste-
hend auf einem Podest wie ehemals die Kapelle der
Baustufe 5. Es ist dies die Kapelle, an deren Saulen

wahrscheinlich die Namen des Konigs Arnekhama-
ni zu lesen waren. Eine Baunaht zeigt, dafl die Kapel-
le nicht mit dem Gang in ,einem Zuge“ errichtet
wurde.

Auf der Zentralterrasse selbstist in der NO-Ecke
eine vierte ,Kapelle“, 104+105a+105b, errichtet
worden.

Abb. 1

Musawwarat es Sufra, Gr.Anlage

Die Baustufen 5 und 6 , Zentralterrasse
(—=Briistungsmauern)
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Abb.2

Musawwarat es Sufra, Gr.Anlage
Baustufe 6, Zentralterrasse
Ergiinzungsbauten (szez)

..
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Von diesen Baumafinahmen zu trennen sind
nachtrigliche Erginzungsbauten, kenntlich durch,
wenn auch geringfiigige, bautechnische Merkmale,
oder dadurch, daf sie bereits vorhandene Bausub-
stanz bertihrten (Abb.2). Zu nennen sind hier nur:
der Anbau eines Podiums mit um etwa einem Meter
niedrigerem Niveau vor die Stidfront der Kapelle
517+516a+516b mit dem Hof 518 und dem Raum
519, erreichbar nur durch die Rampe 520; der Ein-
bau der drei Riume 502, 503, 504 an der Nordseite
der Rampe 510, vor allem aber die Erweiterung der
Zentralterrasse durch den Raum 109, fiir den das
nordlichste Stiick der 8stlichen Briistungsmauer von
409 beseitigt wurde und von Siiden her die Kom-
munikation mit der Zentralterrasse die Rampe 113
notig machte. Raum 109 selbst war durch 5 Saulen
mit Schrankenwinden (?)in einen Hof und eine Log-
gia unterteilt.

In den zeitlichen Rahmen der Baustufen 5 und 6
diirfte wohl auch die Errichtung des Tempels MUS
300 fallen. Sein Baudekor steht dem der Kapellen 517
und 104 sehr nahe, so daff ich ihn auf keinen Fall fiir
ilter als Kapelle 107 halte. Unbestritten ist dies fiir
die nordliche Terrasse mit Tempel MUS 200 und
»Kapelle“ 205+206. Zu ermitteln bleibt, ob die
Raume nérdlich des Tempels urspriinglicher Teil der
Terrasse waren, die Riume im Westen sind wie die

der

Nebenriume Zentralterrasse
erbaut.

Betrachten wir die GA von der Fragestellung
moglicher Raumfunktionen her, und lassen wir
dabei wiederum die Hofe, genauer die Hofmauern,
aufler Betracht, dann ergibt sich mir folgendes Bild
(vgl. Umschlagriickseite): Acht Gebiuden, die nach
distinkten Merkmalen als Sakralbauten fiir Gotter
bestimmt werden kénnen (s.u.), stehen kleine, von-
einander isolierte Raumgruppen oder Einzelriume
ohne diese Merkmale gegeniiber. Die Sakralbauten
zerfallen in die beiden Gruppen von einerseits fiinf
im grofien und ganzen gleich strukturierten ,Kapel-
len®, tatsichlich oder ideell auf Podien stehend, und
andererseits drei unterschiedlich strukturierten
grofleren Gebauden, fiir die die Bezeichnung , Tem-
pel“ naheliegt. Einerdieser , Tempel“ steht auf einem
Podium, die beiden anderen auf Terrassen, oder
anders gesagt auf Podien, die nicht nur das Tempel-
gebiude selbst, sondern auch umgebende Hofberei-
che iber das Hofniveau der GA erheben. Auf das
Terrassenniveau gehoben sind die beiden voneinan-
der isolierten schon oben genannten Raumgruppen
der Zentralterrasse (109....112, 524...526). Nordlich
von Tempel MUS 200 ist dies eine Raumzeile mit
drei Einheiten, einem Einzelraum mit Mittelsiule
ohne Abschluf} gegeniiber dem Umgang nordlich

nachtraglich
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des Tempels, einer Zweiraumeinheit (Typ der agyp-
tischen ,Haus“-Hieroglyphe) und einer weiteren
Einheit mit zwei Riumen mit Mittelsiule, die recht-
winklig zueinander stehen. Alle diese Riume bezie-
hen sich in irgendeiner Weise auf die Tempel, siche
Eigner 2001b, mit dem ich nur darin nicht tiberein-
stimme, daf} er einige Riume mit dem Besuch des
Konigs in Verbindung setzt. Ich denke vielmehr an
alle die Funktionen, fir die ein vielrdumiger
spatagyptischer Tempel seine Raume hat: Bibliothe-
ken, Magazinriume fiir Tempelgerdr, Sal-
benkiichen,Lehrriume usw.

Ahnlich ist es mit den beiden Raumgruppen im
Westen der Nordterrasse und im Siiden der GA, letz-
tere deutlich dem Tempel MUS 100 zugeordnet und
wohl zutreffend als fiir administrative Zwecke
bestimmt betrachtet. Erstere aber ist mit threm
Raumangebot so bescheiden, daff ich mir eigentlich
nur die diensttuenden Priester als Nurzer wihrend
threr monatlichen Dienstzeit vorstellen kann. Ich
will damit nicht behaupten, dafl die Gegebenheiten
des Tempeldienstes im zeitgendssischen Agypten
auf die meroitischen Tempel zu tibertragen sind, aber

wenn wir nach sinnvollen Funktionen fiir die insge-
samt auflerordentlich sparlichen Nebenraume der
Tempel in Musawwarat suchen, sollten wir von den
Erfordernissen eines tiglichen normalen Kultbetrie-
bes ausgehen.

Kommen wir zu dem eigentlichen Themenkreis,
dessen Fragestellungen sich aus meiner Arbeit erge-
ben haben: Baugestalt und Baudekor der Sakralbau-
ten in Musawwarat. Zu betrachten sind zunichst die
bereits als ,Kapellen® bezeichneten Gebaude. Am
reinsten haben wir ihren Bautyp vor uns in der alte-
sten (Abb.3a; 4) und der im Westen der GA (Abb.3c¢;
6). Der Gebaudetyp besteht aus einem leicht recht-
eckigen Raum mit je einer grofien ,Fenster*6ffnung
in den Seitenwinden und der Riickwand und einer
»Vorhalle®, die durch vier Siulen gegen einen ,,Vor-
hot“ abgegrenzt ist. Etwa mannshohe Briistungs-
mauern mit Satteldachabdeckung begrenzen Vor-
halle und Hof bis auf die offenen Durchginge von
Rampe bzw. Gang her. Auf den seitlichen Mauern
setzen die beiden aufleren Siulen der Vorhalle an
(Abb.7). Beide Kapellen mit ihren jeweils drei Rau-
men waren freistehend auf 2,20 m bzw, 2,50 m hohen
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grundrifigleichen Podien errichtet worden in der
gleichen Weise, wie dies fiir die etruskischen und
romischen Tempel iiblich war, und fiir die sich des-
halb die Bezeichnung ,Podiumstempel“ eingebiir-
gert hat. Solche Tempel hat es auch im Bereich der

griechischen Sakralarchitektur gegeben, das ilteste
Beispiel ein Athenatempel des 5. Jh. v. Chr. in der
Nihe von Milet. Auf Podien stehen aber auch seit
Alters bestimmte Kultbauten in Agypten, am
bekanntesten die sogenannten Stationskapellen wie

_,_.l-\u

E: ,,Eckklotz; R: Rundstab
Pa: 1.Bauzustand, Ideelle OK des Podiums
Fa: 1.Bauzustand, Fensterschwelle

Nach Einbeziehung in die Terrasse:

Pb: Ideelle OK des Podiums
Fb: Hohergesetztes Fenster

a— g 8 i ” Fa prasee _,Pb_. S .._P_
PP ——|4Pa — —
R
HE
g Sm
Abb.4
Kapelle 107, Westwand
Rekonstruktionsansicht

[} Sm
Abb.5

Kapelle 106, Siidwand
Rekonstruktionsansicht

E: ,Eckklotz®, R: Rundstab

P: Ideelle OK des Podiums
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Abb.7: Vorhalle 516a, Stumpf der Ecksinle anf der siidlichen
Briistungsmauer.

Abb.8: Der Amuntempel in Karnak; Darstellung im Grabe
des Neferhotep, TT 49.

die ,Weifle Kapelle“ Sesostris’l. in Karnak, die
Kapellen Amenophis” II1. und Ramses” II. auf Ele-
phantine, weiterhin Naoi wie die im Tempel von
Mendes, und endlich auch gréfere Tempelanlagen
wie die Tempel Amenophis’ IIL in Luxor und
Karnak (Tempel des Amun-Re-Month), so wie es
auch eine Abbildung des Amuntempels in Karnak
im Grabe des Neferhotep (TT 49) vor Augen fiihrt
(Abb.8). Aus der Spitzeit seien genannt der Opet-
Tempel in Karnak, das Sanktuar des Philippus Arr-
hidaeus im Amuntempel in Karnak, das augustiische
Geburtshaus der Isis in Dendera, die Kapelle der
Hathor in Kom Ombo. Am nichsten stehen den
Kapellen in Musawarat aber Grabkapellen in Tuna
el Gebel, auch sie einige Male auf Podien, die eben-
falls vor dem Kapellenraum eine Siulenvorhalle auf-
weisen (Abb.9) oder sie in Scheinarchitektur andeu-
ten (Abb.10). Eine Viersiulenvorhalle mit Hathor-
sdulen zeigt die Terracottanachbildung einer Kapelle
(Empereur 1995: fig.26). Baugeschichtlich gehen sol-
che Siulenvorhallen zweifellos auf Baldachine tiber
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der Eingangsfront von Kapellen zuriick, wie es der
Holzschrein Turin 2446 zeigt (Scamuzzi 1965: Tt
LXXVII; LXXVIII), oder iiber einem Tempelportal
(Abb.8, vgl. auch die Grabkapelle der Amenirdis L.
in Medinet Habu, Arnold 1999: Abb.19). Aus sol-
chen Baldachinen hat sich bekanntlich der ,entran-
ce kiosk® (Arnold 1999: 284) in seinen vielfiltigen
individuellen Ausprigungen entwickelt, ein Bautyp,
der in der spitzeitlichen Tempelarchitektur eine
ebensogrofle Rolle gespielt hat wie der auf den frei-
stehenden Baldachin zuriickgehende , Kiosk®.

Daf} fiir den Kapellentyp in Musawwarat das
Podium nicht ohne Bedeutung war, zeigt die zweitil-
teste Kapelle (Abb.3b; 5), die zusammen mitder Zen-
tralterrasse erbaut wurde, und zwar deutlich mit
Absicht so, dafl wenigstens der eigentliche Kapel-
lenraum auf einem Podium auf drei Seiten freistand
und sich das gesamte Gebiude in der Ansicht von
Osten als ,Podiumskapelle“ prisentierte. Das
Niveau der Kapelle ist das der Terrasse, die ostliche
Briistungsmauer zugleich die der Terrasse. Die Vor-
halle ist durch eine Briistungsmauer gegen das Hofa-
real um den Tempel MUS 100 abgegrenzt, der Vor-
hof aber erst nachtriglich, so dal wohl das gesamte
Vorgelinde bis zur NO-Ecke der Terrasse als Vor-
hof gelten konnte. Dafiir spricht, da die dstliche
Terrassenmauer/Podiumsmauer nicht nur am Fufle
von Kapellenraum und Vorhalle, sondern bis zur
NO-Ecke der Terrasse und weiter an der Nordseite
bis zum Anschluf an die nordliche Podiumsmauer
der alteren Kapelle einen Sockel aufweist — im
Gegensatz zu den Terrassenmauern an der Nord-
west-, West- und Siidseite der Terrasse.

Abb.9: Tuna el Gebel, Grabkapellen Temple 11 und 12.
Zeichg. A.Badawy in Gabra 1941: pl. XXVIIT; XXIX.
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Abb.10: Tuna el Gebel, Grabkapellen mit scheinarchitektonischer Fassadengestaltung (Eingangsbaldachin, Temple 10;
Pronaos, Temple 1 und 5) Zeichg. A.Badawy in Gabra 1941: pl XXVII; XI1X; XXIV.

Auf diesem Vorgelinde kam an der NO-Ecke der
Zentralterrase die vierte Kapelle zu stehen (Abb.2d),
die natiirlich auf ein sichtbares Podium verzichten
muflte. Sie ist so nahe an die nérdliche und 6stliche
Begrenzungsmauer der Terrasse gertickt, daf} ostli-
che Begrenzungsmauern fiir Vorhalle und Vorhof
entfallen konnten, weshalb denn auch die 6stliche
Ecksiule der Vorhalle wie die beiden mittleren mit
einer Basis vom Fuflboden an ,freistand“. Dafiir ist
bis auf den Durchgang zwischen den beiden Mittel-
siulen die Front der Vorhalle durch Schrankenmau-
ern geschlossen worden.

Starkere Abweichungen vom Typ zeigt die
Kapelle auf der nérdlichen Terrasse (Abb.3e). Der
Kapellenraum ist langrechteckig, eine Vorhalle fehlt,
das Konzept eines Podiums ist gerade noch erkenn-
bar durch das Vortreten der Riickfront der Kapelle
vor die Terrassenmauer und die freistehende 6stli-
che Seitenfront, der aber eine Rampe vorgelegt ist.

Die Podien der etruskisch-rémischen und der
agyptischen Sakralbauten sind deutlich als distinkte
Baukorper kenntlich gemacht. In Agypten wenig-
stens als geringfligig vortretende glatte oder bossier-
te Sockel, bei den oben genannten grofleren Bauten
aber zumeist mit einem oberen Abschlufiprofil aus
Rundstab und Hohlkehle, auch mit Eckrundstiben.
Sie haben die Gestalt von flachen Gétterschreinen,
auf denen das Heiligtum steht. Es ist ja ein tberall
durchdringendes Formprinzip der dgyptischen
Sakralarchitektur, das jedes einzelne Element eines
Sakralbaues die Gestalt des urspriinglichsten Ele-
mentes, des Gotterschreines, wiederholen lafic.
Umso auffilliger ist es, dafl in Musawwarat die Podi-
en und die auf ihnen ruhenden Kapellen zu einheit-
lichen Baukorpern geworden sind, unterstrichen
durch die am Fufl dieser Baukorper ansetzenden
Eckprofile und die Sockel. Wir werden aber sehen,
daff die Podien als distinkte Baukérper doch niche
vollig vergessen worden sind.

Sockel, Rundstab, Hohlkehle, Lisene und Urien-
fries sind genannt worden als Kennzeichen der
Sakralbauten der GA nach agyptischem Vorbild

(Wenig 2001: 77-79). Dies wird nicht dadurch in
Frage gestellt, da in Agypten waagrechter Rund-
stab und Hohlkehle hiufig als Profile der Stiirze von
Tiiren und Fenstern bei Wohnhiusern vorkommen
(aber, soweit ich es iibersehe, niemals senkrechte
Eckrundstibe). In Musawwarat jedenfalls sind die
genannten Elemente, aber nicht nur diese, die Merk-
male einer strengen Abgrenzung:

Sockel, etwa 0,20 m hoch {iber dem umgebenden
Begehungshorizont, ziehen sich unter allen Sakral-
bauten hin und entfallen sofort, wenn sich ein ,,pro-
faner® Wandteil unmittelbar anschlieflt, so beson-
ders deutlich beim Anstoff der siidlichen Futter-
mauer der Zentralterrasse an die Kapelle 106
(Abb.11), oder der Futtermauern des Ganges 515 an

Abb.11: Anstoss der siidlichen Futtermauer der Zentralter-
rasse an die Westwand der Kapelle 106. Nach Grabungsfoto
417/13 (U. Hintze).
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die Ostwand des Vorhofes 516b. Der Sockel ist nicht
etwa nur der sichtbar bleibende obere Abschluff einer :
Fundamentierung, vielmehr ein bewufites Gliede- % ek i'un
rungselement, andererseits aber auch nicht ein sehr S0 r&'}
flaches Podium. Das ergibt sich schon daraus, daf} = _' =
auch die Podien auf Sockeln stehen, ebenso aber auch < \ I\ J %j_)
daraus, dafd bei den Tempeln MUS 100 und MUS 200, 5
die ja auf ihren Terrassen ,ebenerdig“ erbaut sind, i3
der Fuflboden der Innenrdume tiefer liegt als die R
Sockeloberkanten. In Agypten sind solche Sockel ﬁg
nicht haufig, aber klar von Podien zu unterscheiden, s
wenn die Tiirschwellen tiefer liegen als die ©
Sockeloberkante, wie etwa bei dem Alexandersank- ._
tuar im Tempel von Luxor (Arnold 1999: fig.93). =

Aufden Sockeln setzen die senkrechten Eckrund- T
stibe nicht unmirttelbar an. Sie stehen — bis auf 'g\
bestimmte Ausnahmen, s.u. S. 61 - vielmehr auf ?ﬁ"
»Eckklotzen®, die die Hohe der untersten Steinlage ﬁ

des aufgehenden Mauerwerks haben. Solche Klotze
sind auch bei agyptischen Tempeln, jedenfalls sol-
chen der Spitzeit, haufiger zu finden. Nichts weiter
gesagt werden mufd hier tiber die waagrechten Rund-
stibe und die Hohlkehlen. Auch auf das Problem,
wo bei der Rekonstruktion der Gebiudeaufrisse
iiber einer Hohlkehle ein Uridenfries wahrscheinlich
ist, soll nicht naher eingegangen werden.
Bemerkenswerter sind aber die ,Lisenen®, die
schmalen, flach vor die Wandflichen vortretenden
Wandstreifen, die in Musawwarat bei allen Sakral-
bauten die Rundstibe begleiten. Sie sind auch bei
anderen meroitischen Sakralbauten hiufig, und feh-
len auch nicht, wenn, wie in Agypten, bestimmte
Bauteile die Gestalt einer Gotterkapelle haben sol-
len, wie z.B. die Schranken des Kioskes vor dem
Amuntempel in Naqa. Es ist m.W. noch von nie-
mandem, auch von mir nicht, bemerkt worden, daf}
dieses Element der agyptischen Sakralarchitektur
fremd ist. Ich kenne nur ein Beispiel, die Riickwand
der nérdlichen Kapelle im unternubischen Tafa. Bei
einigem Suchen sind aber dann doch Lisenen bei
»Nachbildungen“ und Abbildungen von Gotterka-
pellen zu entdecken. Ich nenne hier den steinernen
Naos des Apries und Amasis (Kairo CG 70008); den
Naos auf dem Kopfe der Hathor der Siulen des
Hathortempels in Dendera (Jequier 1924a: pl.220),
und die Reliefwiedergabe eines solchen Naos
(Jequier 1924a: pl.224) Zu nennen sind aber insbe-
sondere Abbildungen von Gétterschreinen (Abb.12;
13), m.E. Abbildungen von Holzschreinen, vgl. die
Schreine Kairo CG 70043; 29752, deren Winde tiber
einer Unterfliche aus einem Rahmengertist und
zurtcktretenden Brettfiillungen bestehen. Die Fiill-
bretter konnen ganzlich fehlen, wie bei dem dufler-
sten Kanopenschrein des Tutanchamun, oder aber
oberhalb von Schranken, so daf} fensterartige Off-
nungen (Darstellung eines Barkenschreines der
Ahmes-Nefertari, Arnold 1992: 115) oder an der
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Abb.12: Gortterschrein. Reliefdarstellung, Mariette, Dendera
11, pl64.

Frontseite halbhohe Tiir6ffnungen (Abb.13) entste-
hen. Ich glaube nicht fehlzugehen, wenn ich in der
Lisene die Ubernahme einer konstruktiv bedingten
Besonderheitder Erscheinungsform des agyptischen
Holzschreines sehe.

Die geschilderte Profilierung ist die der Tempel
MUS 100, bei dem iiber der Hohlkehle zusatzlich ein
Urienfries sicher zu erganzen ist (Abb.30) des Tem-
pels MUS 200 und der Kapellen 107 und 205. Eine
Abweichung bemerken wir schon bei Kapelle 106
(Abb.5), beider das senkrechte Eckprofil an den stid-
lichen Auflenecken gentigend hoch erhalten ist: die
Eckklotze sind bis zur Oberkante derjenigen Stein-
lage des Mauerwerkes hochgezogen, die in etwa der
ideellen Oberkante des Podiums entspricht. Auf
diese Weise ist denn doch noch das Podium als sol-
ches markiert worden.

Ahnlich ist es bei der Kapelle 517+516a+516b
(Abb.6). Hier tritt aber gleichzeitig ein weiteres
Dekorationselement hinzu, das uns wiederum in die
Formenwelt der Architektur des dgyptischen Holz-
schreines zurtickfihrt. Zunichst zeigen die Seiten-
winde des Kapellenraumes 517, wenn auch mit eini-
gen Besonderheiten, das Profilschema der Kapelle
106: Die Eckklotze der westlichen Aufienecken sind
ebenfalls bis zur Oberkante des Podiums hochgezo-
gen, an der NO-Ecke steigt der Klotz (als flache Vor-
lage) eine Steinschicht weiter hinauf, an der SO-Ecke
dann sogar bis zur Oberkante der stidlichen Brii-
stungsmauer der Vorhalle. Eckkl6tze bis zur Ober-
kante der Briistungmauern haben dann auch die
Ostecken des einheitlichen Baukorpers 516a+516b,
Vorhalle und Vorhof. Die Lisenen fehlen hier eben-
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Abb.13: Holzschrein unter
Baldachin,
Papyrus. Erginzende Nach-
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falls nicht, sie sind aber von oben herab bis etwa auf
die halbe Hohe wieder beseitigt worden.Uberdies
sind die beiden westlichen Eckklotze als kleine
Kapellen gestaltet mit Rundstab, Lisene, Hohlkehle
und durch Ritzlinien angedeutet einer verschlosse-
nen Tir, genauer: als eine (drei Steinlagen hohe)
Kapelle auf einem (vier Steinlagen hohen) Podium
(Abb.14)! Dieses Motiv ist mir aus der dgyptischen
Architektur nicht bekannt, ihm nahe steht aber die
nicht seltene Gestaltung des Eckklotzes als ,Palast-
fassade“ (Abb.14 a).

Gegen alle Erwartung finden wir nun aber an der
Westwand ein ganz anderes Schema: den Eckklotz
+Rundstab der Ecken begleitet keine Lisene, die erst
einem zweiten Rundstab beigegeben ist, der aber kei-
nen Eckklotz unter sich hat. Ein solches Eckprofil-
schema findet sich bei keinem agyptischen Sakral-
bau, aber noch einmal bei der Kapelle 104 und, als
Bestandteil einer noch aufwendigeren Wanddekora-
tion, am Tempel MUS 300. Die dort gefundenen
Bruchstiicke gentigen denn auch, das Schema zu
erkldren (vgl. Abb.21): Die agyptische Architekeur
kennt bekanntlich neben dem Schrein als Wohnhaus
des Gottes den freistehenden Baldachin, unter dem
der Kénig oder eine Gottheit thront oder steht. Dar-
stellungen zeigen einen solchen Baldachin aber oft
auch iiber dem Gotterschrein (Abb.15). An der Exi-
stenz solcher Baldachine mit mindestens vier
Ecksaulen, wie die Schreine aus Holz gearbeitet, ist
nicht zu zweifeln. Es geniigt der Hinweis auf die Bal-
dachine aus dem Grabe der Mutter des Cheops und
auf dem Schiff des Cheops und die analoge Ube-
reinanderschachtelung mehrerer Schreine. Der
monumentale Tempelbau aus Stein hat aus diesem
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Abb.14: Kapelle 517. Profile der Riickwand und der siidl.
Seitenwand.

Baldachin iiber einem Schrein schon friith den Tem-
pel mit Saulenumgang und in der Spitzeit den frei-
stehenden , Kiosk® entwickelt, unter dem die Barke
mit dem Gotterschrein abgestellt werden konnte.
Die Kombination, bei der Schrein und Baldachin
konstruktiv selbstindige ,,Gebaude“ bleiben, sind
nur in der Holzarchitektur denkbar (Abb.13). Was
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wir in Musawwarat vorfinden, ist die Nachbildung
in Stein in Gestalt einer Scheinarchitektur. Eine sol-
che Darstellung von ,Schrein unter Baldachin“
durch die entsprechende Profilierung der Ecken
eines Sakralraumes kann ich, wie gesagt, in Agypten
nicht nachweisen, méchte sie aber fiir grofiere Holz-
schreine annehmen, auch wenn mir Belege fehlen.
Das  Gestaltungsschema in  dreidimensionaler
Scheinarchitektur liegt immerhin einmal vor bei
einem kleinen Naos in Kairo (CG 70048). Anson-
sten lassen die zahlreichen Reliefdarstellungen
natiirlich véllig offen, wie die abgebildeten Schreine
inder Wirklichkeit konstruktiv ausgefiihrt waren. So
ist ja auch die Abbildung des Barkensanktuares in
Dendera (Abb.15) keineswegs die Abbildung des
tatsichlichen Sanktuars.

Die Westwand der Kapelle 517 ist also gestaltet
als Wand eines geschlossenen Schreines, der Urien-
fries ist wahrscheinlich, der unter einem Baldachin
steht. Die Eckrundstibe sind Baldachinsiulen, die in
einem Kapitell enden. Zu denken ist zundchst an das
sogenannte ,Zeltstangenkapitell®, fiir die Kapellen
der GA gut belegt, es gibt aber geniigend Beispiele
fiir die Verwendung anderer Kapitellformen. Uber
den Kapitellen ist ein niedriger Abakus zu erwarten
und ein ,Dach®, das nach dem Vergleichsmaterial
entweder nur eine Hohlkehle oder ein Rundstab mit
Hohlkehle gewesen sein diirfte. Ersteres ist fiir den
Tempel MUS 300 sicher, letzteres aber fiir unsere
Kapelle anzunehmen. Fiir die Ansicht auf die Sei-
tenwinde ist die Baldachinsiule nimlich wieder ein
Eckrundstab, begleitet von der Lisene. Méglich ist
dasdadurch, dafl es auch ein Profilschema in Musaw-
warat gab, bei dem ein senkrechter Eckrundstab von
einem Kapitell unterbrochen ist (Block von einer

oberen Ecke des Tempels IIA, MUS 900, jetzt
HU/SLI 18, Abb. 14b). Eine dhnliche Vermischung
von Rundstab und Baldachinsiule findet sich an den
dufleren Lingswinden des Tempels MUS 1000 (vgl.
Priese 1993: 46).

Wieder anders ist die Gestaltung der Frontseite
der Kapelle. Die Rekonstruktion (Abb.6) kann sich
auf einige Details des Befundes stiitzen, soll hier aber
nicht weiter besprochen werden. Das hingt auch
damit zusammen, dafl das Hohenverhiltnis von
Kapellenraum und Vorhalle nicht einwandfrei
ermittelt werden kann. Nicht gesichert ist auch die
Gesamthohe der Kapelle, ebensowenig die aller
anderen. Auf die Rekonstruktion der Tiir ist unten
zurlickzukommen.

Beider Kapelle 104 ist das Gestaltungsschemader
Westseite von 517 auf drei Seiten konsequent durch-
gefiihre, aber mit glatten Eckkldtzen — natiirlich nur
eine Blocklage hoch. Die Frontseite zeigt einige
Unregelmafligkeiten, die eine sichere Rekonstruk-
tion noch nicht zulassen. Das gilt im Ubrigen auch
von den Kapellen 107, 106 und 205.

Die auffilligste Besonderheit der fiinf Kapellen
sind die groflen Fensterdffnungen. Wir finden sie
ebenso bei MUS 100, je zwei Fenster in den Lings-
winden, und MUS 200, zwei Fenster in der Siid-
wand. Die Offnungen, zwischen 1,36 und 1,43 m
breit, reichen bis zu einer Steinlage iiber den Fuf}-
béden im Inneren herab, d. h. bis zu den Sockelober-
kanten der ,ebenerdigen® Bauten. Die Hohe der
lichten Offnungen betrigt bei MUS 100 und Kapel-
le 107 in etwa 1,80 m. Durch den archiologischen
Befund sind lediglich die Fenster in der Nordwand
von 517 und in der Ostwand von 106 nicht gesichert,
was natiirlich nicht Anlaf gibt, sie zu leugnen.

Kk Ak

Abb.15: Barkenkapellen im Barkensanktuar. Reliefdarstellung, Mariette Dendera I, pl.44.
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Abb.16: Das "Lichthiuschen" Bin.14990. Mit freundlicher Genebmigung des Agyptischen Museums SMPK.
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Die Konstruktion mit hélzernen Schwellen, Pfosten
und Stiirzen ist eindeutig zu erschlieflen, auf einige
auffallige Details kann hier nicht eingegangen werden.

Fenster in dieser Grofle , die fast bis auf den Fufd-
boden hinabreichen, sind ansonsten weder im Reich
von Kusch noch in Agypten zu irgend einer Zeit fiir
Sakral- oder Profanbauten nachzuweisen. Es hat
aber doch Sakralbauten mit vergleichbaren Fenstern
im griechisch-romischen Agypten gegeben. Sie sind
erschlossen worden aus tonernen Nachbildungen in
Gestalt der sogenannten ,Lichthiuschen®, den
Nachbildungen verschiedenartiger Bauwerke und
eben auch von Kapellen. Das wohl beste Beispiel ist
Berlin 14990 (Weber, 1914: Nr.462, hier Abb.16).
Dargestellt ist ein Tempelchen in griechisch-igyp-
tischem Mischstil. Vier kannelierte Siulen mit
korinthischem (?) Kapitell tragen ein griechisches
Dach, die grofie Tiiroffnung mit Schwelle, Pfosten
und Sturz ist, nur sehr undeutlich geformt, tiber dem
Sturz mit Rundstab und Hohlkehle abgeschlossen.
Seitenwinde und Riickwand aber haben, nicht wie
Weber beschreibt, die Riume zwischen den Siulen
vollig ausfiillende Vergitterungen, sondern vergit-
terte Fenster innerhalb von gerade noch angedeute-
ten Windflichen, deutlich mit Schwellen, Pfosten,
Stiirzen und oberen Abschliissen durch Rundstab
und Hohlkehle. Ahnliche Stiicke hat Petrie bekannt
gemacht (1905: pL.LII A), darunter ein dem berliner
sehr nahestehendes, bei dem die Langswinde durch
je eine Mittelsdule geteilt sind und in jeder Wand-
hilfte ein Fenster haben (Abb.17). Weitere Stiicke

Abb.17: Licbtbz’iztsc?)en, nach Petrie 1905: pl.52A (157).
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mit Kuppeldach und
einmal mit gerafften
Vorhingen in den Fen-
stern, durch Urienfries
bzw.
tiber den Ttroffnungen
eindeutig als  sakral
gekennzeichnet,  sind
bei Dunant 1990 verof-
fentlicht (Nr.963; 964).
Ein Lichthiuschen gibt
einen Horneraltar in
Gestalt einer Kapelle
wieder mit Rundstiben,
Lisenenund Hohlkehle,
groflen Fenstern und
Kuppeldach (Perdrizet
1921: Nr.318, pl.126).
Bereits Petrie (1905: 3)
hat diese Nachbildun-
gen erklart als ,models
of wayside shrines, sho-
wing a class of religious
structures, which have
entirely  disappeared,
owing to their being
made of cheap and
perishable  materials.
They are the earlier type
of the familiar Muham-
medan wely of the present day, ....“. Ich bin mir
sicher, dafl in den Sakralbauten der GA solche
Schreine in Steinarchitektur tibersetzt sind, Schrei-
ne, die ihrerseits auf solche holzernen Kapellen
zurtickgehen, bei denen innerhalb der Rahmenkon-
struktionen die Winde oberhalb von Schranken
ohne Fiillungen blieben.

Auf die Siulen der Kapellen in der GA soll hier
nicht ausfithrlicher eingegangen werden. Die
Ecksiulen der Vorhallen sind immerundekoriert mit
offenen Papyruskapitellen, die beiden Mittelsaulen
haben Palmblattkapitelle, ihre Basen sind zweimal
mit Tierfiguren besetzt (Vorhalle 108a, erster
Zustand; Vorhalle 105d), die Schafte tragen Reliefs-
zenen in zwei Registern (Vorhalle 516a), stellen Biin-
del von Papyrusstengeln dar (Vorhalle 105d), oder
sind glatt (Vorhalle 105a). Die beiden Mittelsiulen
von 108a sind im zweiten Bauzustand halbierte Sau-
len mit den angelehnten Figuren von Arensnuphis
und Sebiumeker (Abb.18).

Hatten wir bisher schon gesehen, welche Bedeu-
tung die Gestaltung von Tempelwinden durch eine
Scheinarchitektur in der Sakralarchitektur von
Musawwarat gehabt hat, geradezu ein Musterbei-
spiel fiir die Ausschopfung solcher Gestaltungsele-
mente ist der Tempel MUS 300 (Abb.19; 20). Das
Gebaude ist ein einriumiges Tempelhaus mit 6 Sau-

Sonnenscheibe

Abb.18: Vorballe 108a, Statue des
Arensnuphis, teilweise erginzt.
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Abb.19: Der Tempel MUS 300. Grundriss und Rekonstriktionsansicht von Ost.
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Abb.20: Der Tempel MUS 300. Rekonstruktionsansicht der Eingangsfront

len im Innenraum, vor der Front steht ein ,entran-
ce kiosk®, eine Vorhalle mit 6 Siulen, das Ganze auf
ein niedriges Podium gestellt mit einem mittigen
Rampenaufgang vor der Front. Auch hier zieht sich
ein Sockel unter dem Podium hin. Das Profilschema
der Auflenwinde ist grundsitzlich das der Kapelle
517. Der Gotterschrein steht von allen Seiten gese-
hen ,unter” einem Baldachin. Die Eckkl&tze unter
den Baldachinsiulen, und diesmal auch unter den
Schreinrundstiben, sind bis zur ideellen Podiums-
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oberkante hoch gezogen. Die ,Baldachinsiulen®
sind aber als Achteck gearbeitet, von den Eckklot-
zen ist nur einer der erhaltenen ein Tempelchen, die
unter den vorderen, stidlichen Ecken zeigen in Reli-
ef die Figuren des Gottes Bes (Abb.22; an der Ost-
seite zerstort). Obwohl die oberen Wandteile des
Gebaudes eingestiirzt sind, waren von den Wand-
profilen des oberen Abschlusses so viele Fragmente
erhalten geblieben, daf ich seinerzeit zwei Rekon-
struktionsvorschlige der Eingangsfront vorlegen
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konnte, von denen ich aber schon damals nur noch
den zweiten gelten lassen konnte (Hintze 1970: 64,
hier Abb.20), und den ich mit kleinen Verbesserun-
gen auch jetzt noch fiir giiltig halte. Ich war bereits
damals der Uberzeugung, daf} sich die Gesamthohe
des Tempelhauses ermitteln laft.

Eindeutig war die Gestaltung des oberen Wand-
abschlusses (Abb.21). Die Tempelfassade zeigt
aufler dem Portal und den Gétterstatuen noch zwei
Halbsiulen mit Palmblattkapitell, auf die ich je eine
der sehr zerstérten Tierfiguren gesetzt habe, die ich
damals fiir Falken hielt. Ich bin mir jetzt sicher, daf§
es Paviane sind. Drei solcher Halbsaulen finden wir
nunaberauchan jeder Lingswand. Thnen lassen sich
wiederum vor den Wanden gefundene Tierfiguren
zuordnen: iiber den Mittelsiulen saflen Widder-
kopfe auf der Agis, ,beschiitzt von gefliigelten
Schlangen, tber den seitlichen hockende Lowen
(Abb.23; 24). Merkwiirdigerweise sind ihre ,Eck-
kldtze“ nur eine Steinlage hoch und nur an der Ost-
seite als Tempelchen gestaltet.

Nach meiner Uberzeugung liegt die Mittelsiule
der Ostwand in voller Hohe vor (drei Blocklagen in
situ, sonst auf abgestiirzten Blocken). Nicht sicher
war ich mir aber, ob ihr Kapitell bis an die waag-
rechte Lisene hinaufreichte und die Tierfiguren dar-
tiber vor die Lisene gesetzt werden sollten, oder ob
die 1970 gebotene Losung richtiger ist, die an der
Frontseite die Figuren unter die Lisene setzte. Sie ist

Abb.22: Der Tempel MUS 300. Siidwestecke mit Rundstab
auf "Eckklotz" als Tempelchen und Baldachinsinle anf

"Eckklotz" mit Besfigur.

m.E. die allein richtige. Was wir an den drei Seiten des
Tempelhauses vor uns haben, ist ndimlich —in Schein-
architektur — eine Gestaltungsform der agyptischen
Tempelarchitektur, die in der Spitzeit eine bedeuten-
de Rolle spielte: die Wandfliche eines Tempelhauses
ist bis auf schmale seitliche und obere Wandstreifen

~_ ]
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Abb.21: Der Tempel MUS 300.

Oberer Wandabschluss Ecke
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Abb.23: Amun als Widder
auf der Agis, "beschiitzt" von
zwei gefliigelten Géttinnen
als Schlangen, MUS 300,
Ostwand.

Abb.24: Hockender Lowe,
MUS 300, Westwand. Jetzt
Kh.19453.

durch Saulenstellungen ersetzt. Es ist dies die Gestal-
tungsform, die uns an der Front der ,,Pronaoi® der
spatagyptischen Tempel vor Augen tritt. Noch genau-
eristdie Parallele der Scheinarchitektur von MUS 300
zu den spatagyptischen ,,Geburtshiusern®: ein Sank-
tuar steht in einem Schrein, dessen drei oder vier
Winde wie bei den Pronaoi durch Siulenstellungen
ersetzt sind (Haeny 2001: 91 grenzt in kritischer Aus-
einandersetzung mit der Ansicht von Borchardt die-
sen Gestaltungstyp eines , Tempelchens, ... dessen
feste Auflenwinde fensterartig weit aufgeschnitten
wurden, wobei das fortlaufende Dachgesimse durch
die in die breite Offnung eingestellten Siulen gestiitzt
wird“ zu Recht ab vom , Tempel mit Umgang®). Ich
halte diese Bauform aus der Architektur holzerner
Schreine entwickelt, wenn nimlich ein Schrein {iber
einem inneren Schrein, der sichtbar bleiben sollte,
wegen seiner Dimensionen in den ge6ffneten Wand-
flachen stiitzender Saulen bedurfte. Dafl dies nichtaus
der Luft gegriffen ist, bezeugt der ,Schrein® in Edin-
burgh, in dem fiir die Uberfiihrung ins Grab die
Mumie lag (Abb.25).

Die Sdulen der Pronaoi und der Geburtshiuser
haben mitunter sehr hohe Abaki und sind mit Bes-
figuren oder Hathorképfen in Relief verziert (Abb.
26). Oder sie haben die Gestalt der Hathorképfe wie
bei den ,Hathorsiulen® (Abb.27). Es ist eben diese
Gestaltungsidee, die bei MUS 300 die Abaki der
Halbsdulen durch die Figuren gottlicher Tiere
ersetzt. Dafl sich auch hierin eine Verbindung zur
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Abb.25: Schrein fiir den Transport der Mumie ins Grab.
Royal Scottish Museum Edinburgh, 1956. 353
Vereinfacht nach Arnold 1999: fig.13.

Holzarchitektur herstellen liflt, zeigt die Darstel-
lung zeitgendssischer Baldachinsiulen (Abb.15) und
schon aus dem NR Abbildungen von Baldachinen
mit Kapitellen, deren Abaki mit rundbildlichen
Lowen- oder Falkenkdpfen besetzt sind (Abb.28
und Prisse d’Avennes 1878: pl.19).

Kehren wir zur Eingangsfront von MUS 300
zuriick. Das Portal ist ein schones Beispiel fiir die
Gestaltung des Ttirrahmens als ,,Kapelle unter Bal-
dachin®. Das ist eine Steigerung der Gestaltung eines
Tiirrahmens als ,Kapelle durch Rundstibe und
Hohlkehle. Genausogut méglich wire auch die Auf-
fassung als einer scheinarchitektonischen Wiederga-
be eines Portales mit einem Portalbaldachin. Eine
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Abb.26: Abaki mit firgiivlichem Relief,
Zeichg. Jequier 1924 b, fig. 116; 118.

solche Tiirrahmung ist fiir den spatzeitlichen agyp-
tischen Tempel bei Tiiren und Scheintiiren mehrfach
zu belegen. Es scheint aber, dafl eine solche Ausge-
staltung nur bei ,allerheiligsten Tempelrdumen
verwandt wurde: Tiiren des Sankruars des Isistem-
pels Dendera (Jequier 1924a: pl. 230 (3); der Talka-
pelle Tafa (Arnold 1999: fig.200); der Naoi aus Phi-
lae (Berlin 13841, Florenz 2612, BM 1134, Louvre
D 30); als Scheintiir im Sanktuar des neronischen
Geburtshauses in Dendera (Arnold 1999: 223). In
Musawwarat ist diese Tiirrahmung noch bei der
Kapelle 517, s.u., dem Tempel MUS 900 und der

Kapelle ID vertreten. Bei Scheintiiren kommt es
dann sogar zu einer Ubersteigerung des Motivs
durch bis zu zweimaliger Wiederholung (Karnak,
Tempel der 23.-25.Dyn, Golvin/Goyon 1990: 73);
Beispiele bei Holzschreinen (als Dekoration von
Tirfliigeln, Kairo CG 70024; CG 70034). In Musaw-
warat kommt dieses Motiv nicht vor, ist aber mehr-
mals bei den Scheintliren der Pyramidenkapellen in
Meroe verwandt worden (Abb.29). Fiir die Tiirrah-
mung von MUS 300 ist die Rekonstruktion durch
Blockfragmente gesichert, lediglich die Hohener-
streckung bleibt unbestimmt, da wir auch eine
Gestaltung zulassen diirfen, bei der der obere
Abschluff  der Tirrahmung in die oberen
Abschlulprofile der Fassade hineinreicht. Ich halte
dies sogar fiir wahrscheinlicher. Als eine besondere
Feinheit der Gestaltung kann vielleicht gelten, dafl
die ,Schreinrundstibe sogar durch Lisenen beglei-
tet werden. Die ,Baldachinsiulen stehen auf den
Figuren von Léwen. Das ist die scheinarchitektoni-
sche Wiedergabe des fiir die Sakralarchitektur der
GA so charakrteristischen Motivs der auf Tierfiguren
stehenden Siule, die jetzt ja auch fiir Naga nachge-
wiesen ist. Ich kann hier den Verweis auf eine ver-
bliffende Parallele in einem ganz anderen Kunstbe-
reich nicht unterdriicken. Versetzen wir die Schein-
architektur des Portales von MUS 300 in die
bauliche Realitit eines Portales mit einem Portalbal-
dachin, dessen zwei Saulen auf Lowenfiguren stehen,
dann haben wir auf das Genaueste das Gestaltungs-
motiv des ,Léwenportals“ vor uns, das in der roma-
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nischen Sakralarchitektur Oberitaliens eine Zeitlang
eine kennzeichnende Rolle gespielt hat. Bereits
Arnold hat fiir diese Portale auf eine mogliche Tra- ; - 3
ditionslinie vom dgyptischen Portal her hingewiesen

(1999: 313-314). Dem kann hier selbstverstandlich {

nicht weiter nachgegangen werden, eine Sicherstel- T - (1
lung dahingehender Traditionszusammenhinge T .
wire sicherlich auch fiir die meroitische Architek- [
turgeschichte von Belang.

Den Eingang in den Tempel MUS 300 ,,schiitzen

die beiden Gotterstatuen des Arensnuphis und Sebi-
umeker. Statuen in dieser Funktion waren die des
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Tempels in Tabo, und, bis auf die Fiiffe zerstért, ein =TT/
Paar vor Tempel E in Naqga. Zu erinnern ist an das | =L

Gotterpaar, das vor die halbierten Saulen der Kapel-
lenvorhalle 108a gesetzt ist, eine Kombination von
Siule und Statue, die noch einmal, ebenfalls fiir das
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k'r SNE i B NE \ B Wenig 1974). Es sollte hier noch erwihnt werden,

= ——] dafl die Oberseiten der Basen unter den Statuen von
D 15 r 5 2 ‘ MUS 300 Reliefdarstellungen von Krokodilen und

Schlangen aufweisen, die Schutzfunktion der beiden
Gottheiten also auf jeden Fall betont ist. Aus Agyp-
ten ist die an eine Wand oder einen Pfeiler geheftete
Konigsfigur bekannt, nicht aber eine entsprechende
Verwendung einer Gotterfigur. Zu verweisen ist
aber auf die Besfiguren an den Pfeilern der Raume
301 und 303 des Muttempels B 300 am Gebel Bar-
kal, erbaut von Taharqa, was wohl sicherstellt, daf}
ein genuin igyptisches Motiv vorliegt. Es ist viel-
leicht kein Zufall, wenn die sogenannten Horusste-
len (,Horus auf den Krokodilen®) die Gotterfigur
zumeist in Hochrelief und Frontalansicht bieten.
Der Tempel MUS 100 (Abb.30) ,ebenerdig” auf
der Zentralterrasse errichtet, ist ein rechteckiges ein-
raumiges Tempelhaus mit vier Saulen im Innenraum,
das in einen Siulenumgang gestellt ist mit einer Ver-
doppelungder Saulenstellung vor der Eingangsfront.
Tempel dieses Typs sind fiir die meroitische Archi-
tektur noch zweimal nachgewiesen (Tabo 220; Naqa
600, siche Hinkel 2001: 254), dhnliche Typen noch
dreimal (J.Hardan 100; Basa 100; Naqa 400, Hinkel
2.2.0.) Das zeitgenossische Agypten kennt diesen
Typ nicht, so daf} offenbleiben muf, ob er auf ent-
sprechende Tempel des MR und NR zuriickgeht
oder auf griechische Peripteraltempel; nach griech.
Terminologie wire er ein Pseudodipteros. Der Bau
laf8¢ sich sowohl was die Struktur und die baulichen
Details als auch die Hohenabmessungen anbetrifft
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Abb.28: Baldachinsiule mit Lowenkipfen am Abakus. Dar-

stellung in einem Grabe der 18.Dyn.Theben, Zeichg. Jequier
1924b, fig.93.
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Abb.30: Der Tempel MUS 100. Grundriss, Rekonstruktionsansichten von Eingangsfront und Nordwand des Tempelhauses.

zuverlissig rekonstruieren. Fiir die Auflenabmes-
sungen des Tempelhauses (Sockel) ist das Verhaltnis
Breite:Linge genau 3:4 und in agyptischen Ellen
gemessen (Breite 10,97 m = 21 E; Linge 14,65 m =
28 E; 1 E = 0,523 m).

Unerklirlich war mir lange nur die Rekonstruk-
tion der Tiiréffnungen (vgl. Abb.31). Das betraf glei-
chermaflen auch alle anderen Tiréffnungen der
Sakralbauten der GA mit Ausnahme von MUS 300
mit steinerner Schwelle, steinernen vor die Laibun-
gen vortretenden Pfosten, hinter denen zwei nach
innen aufschlagende Tiirfliigel saflen. Das ist die
tibliche Bauweise des agyptischen Tempels, in
Musawwarat so auch bei MUS 900 und MUS 1000,
dem Apedemak-Tempel. Eine entsprechende Kon-
struktion ist gesichert fiir die Tiiren der Profanbau-

ten, nur dafl Schwellen, Pfosten und Stiirze Holz-
balken waren. Die Pfosten sind hier an die Laibun-
gen einfach angeschoben, wobei die Laibungstliche
ofters etwas zuriickgemeisselt werden mufite, oder
saflen in flachen Aushebungen der Laibungen. Bei
den Tiiren von MUS 100 und 200 und den Kapellen
istzunichstsicher, dafl hélzerne Schwellen und Stiir-
ze verwendet wurden, die wie bei den anderen
Tiiréffnungen und den Fenster6ffnungen in seitli-
chen Wandschlitzen verankert waren. Dagegen zei-
gen die Tiirlaibungen eine auffillige Profilierung: sie
springenandendufleren Ecken einmal (Tempel MUS
200, Kapellen 104 und 107) oder zweimal zuriick
(MUS 100, Kapellen 517 und 106). Bei den einmali-
gen Riickspriingen konnte an eine Konstruktion
gedacht werden, bei der, wie wir es bei den Tiiren

Profantiume Kapelle 108

i Ak P

Kapelle 104 MUS 100 Ost

S: Schieifspuren des Tiirblattes

MUS 100 Nord

Abb.31: Tiirkonstruktionen
der Grofien Anlage.
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agyprischer Naoi und Schreine tatsichlich haufig
finden, die Tiirblitter in solchen Riickspriingen
saflen und nach auflen aufschlugen.Von vornherein
besonders fiir die Tempel nicht sehr wahrscheinlich,
verbietet sich eine solche Rekonstruktion aus Ein-
zelbeobachtungen, die hier nicht niher erldutert
werden kénnen.

Aus ihnen ergibt sich einmal eine sinnvolle
Rekonstruktion der Tiren mit einfachem Riick-
sprung, mit holzernen Tirpfosten, die aus der
Wandfliche vortraten, und eine einfache sichtbare
Tiirrahmung bildeten. Bei den zweifachen Riick-
spriingen aber rechne ich nicht nur mit hélzernen
Pfosten, sondern mit einem ebenfalls aus Holz gear-
beiteten rahmenden Rundstab. Fiir den oberen Tiir-
abschluf} der beiden Tiiren von MUS 100 ist ohnehin
ein waagrechter Rundstab und eine Hohlkehle
sicher; ein entsprechendes Profil haben die Blocke

Abb.32: Amun als Widder
zwischen Sebiumeker und
Arensnuphis, MUS 100, Ost-
portal (jetzt Kh. 19466, Foto
439/17, U. Hintze).

mitden jeweils drei Gottheiten auf der Agis (Abb.32;
33), die wegen der Abmessungen dieser Profile und
dem Fundortder Blécke nur in die Ttirbekrénungen
gesetzt werden kdnnen, keinesfalls in die Hohlkeh-
len des Tempelhauses {iber den Tiiren. Ein ebensol-
cher Block mit drei Gottheiten auf der Agis saf in
der Hohlkehle des Hauptportals der GA (Eigner
2001a, vgl. Priese 1993: 55, wo das S.56 tber die
Blocke aus der GA gesagte im obigen Sinne zu kor-
rigieren ist).

Die Tiir der Kapelle 517 wird zusitzlich einge-
falt von zwei Halbsiulen, die auf je einem unregel-
mifig gestalteten hochrechteckigem groflen ,Klotz*
ruhen, (vgl. Abb.6). Rekonstruieren wir die Ttirrah-
mung so wie soeben vorgeschlagen, dann haben wir
die Tiir von MUS 300 vor uns, wobei die ,Klotze*
dieStelle der Lowen dieser Tlir einnehmen. Vielleicht
sollten sie tatsachlich figiirlich gestaltet werden.

Abb.33: Amun als Widder
zwischen Isis und Hathor,
MUS 100, Nordportal (jetzt
HU/SLI8).
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